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Dat een curator meedeelt dat hij mogelijk een procedure zal aanvatten om de bewoners van de gezinswoning “uit het huis te zetten” is geen bedreiging, doch een aankondiging welke stappen hij zal zetten in de uitoefening van zijn opdracht. 
Het is mogelijk dat tussen de gefailleerde en de curator onenigheid bestaat over bepaalde juridische gevolgen van het faillissement, hetgeen aanleiding kan geven tot gerechtelijke procedures. Het louter bestaan van een meningsverschil met de curator, of het betrokken zijn bij dergelijke procedures, vormt echter op zich geen grond voor vervanging van de curator. 
Indien in een faillissement van een natuurlijke persoon blijkt dat het passief niet kan worden aangezuiverd met de beschikbare activa of de ter beschikking gestelde middelen, dient het onroerend goed van de gefailleerde natuurlijke persoon te worden verkocht. Uit de houding van de gefailleerde gedurende de vereffening blijkt dat deze uitsluitend is ingegeven door de intentie om de verkoop van de gezinswoning te verhinderen.
Dat de gefailleerde heeft gemeend een strafklacht te moeten neerleggen tegen de curator, doet aan het bovenstaande geen afbreuk.
Gefailleerde toont geen fouten in hoofde van de curator aan. Er worden geen elementen aangereikt waaruit zou kunnen afgeleid worden dat de curator zijn wettelijke taak niet naar behoren volbrengt en kan volbrengen in de toekomst. Dezelfde vaststelling dringt zich ook op ten aanzien van de rechter-commissaris.
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